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	ΑΒΔ
	*****
	         ΓΝΩΜΗ

	Πινάκιο
	02
	

	Η/Μ Δικ.
	27.10.2023
	

	
	

	Ενώπιον

	του Έκτου Τμήματος Τριμελούς Σύνθεσης του *****

	επί της Αγωγής

	Των:

1. ***** του *****

2. ***** του *****

3. ***** ***** του *****

4. ***** του *****

5. ***** ***** του *****

6. ***** ***** του *****

7. ***** του*****

8. ***** του *****

9. ***** του *****

10. ***** του *****

11. ***** του *****

12. ***** του *****

13. ***** του *****

14. ***** του *****

15. *****του *****

16. ***** του *****

17. ***** του *****

18. ********** του *****

19. ***** του *****

20. ***** ***** του *****

21. ***** του *****

22. ***** του *****

23. ***** ***** του *****

24. ***** του *****



	Κατά

	του ***** και του e-*****


	1. Με την υπό κρίση αίτηση (αριθμ. πρωτ. *****/*****) ζητείται η συζήτηση στο ακροατήριο Τριμελούς Σύνθεσης (άρθρου 52 του ν.5016/2023) της αγωγής τους (ΑΒΔ *****, ήδη *****),  κατόπιν της ***** απόφασης του Έκτου Τμήματος σε Μονομελή Σύνθεση (άρθρου 178 *****.1 του ν.4820/2021) του *****, η οποία επιδόθηκε στους ενάγοντες στις 23.5.2023.

2. Με την υπό κρίση αίτηση ζητείται να γίνει δεκτή κατ’ουσίαν η αγωγή τους με ΑΒΔ ***** (ήδη *****) κατά το μέρος που τους αφορά με την οποία ζήτησαν να αναγνωρισθεί η υποχρέωση των εναγομένων να τους καταβάλουν, νομιμοτόκως, από την επόμενη ημέρα κάθε δικαιούμενης οφειλής, άλλως από την επίδοση της αγωγής, τα αναφερόμενα στην αγωγή για έκαστο εξ’ αυτών ποσά, που, κατά τα διαλαμβανόμενα στο δικόγραφο, αντιστοιχούν: α) στις περικοπές που διενεργήθηκαν στην κύρια σύνταξή τους κατά αναφερόμενα στο δικόγραφο χρονικά διαστήματα για έκαστο εξ’ αυτών, κατ’ εφαρμογή των διατάξεων της υπο*****αγράφου Β.3 της *****αγράφου Β του άρθρου πρώτου του ν. 4093/2012 και β) στη διαφορά των συντάξεων που έλαβαν κατά τα αναφερόμενα στο δικόγραφο χρονικά διαστήματα έκαστος εκ των εναγόντων και των ποσών που θα ελάμβαναν εάν δεν εφαρμόζονταν επί των συντάξεών τους, οι διατάξεις της υπο*****αγράφου Β.4 της *****αγράφου Β του άρθρου πρώτου του ν. 4093/2012. 

3. Η υπό κρίση αίτηση για συζήτηση στο ακροατήριο Τριμελούς Σύνθεσης (άρθρου 52 του ν.5016/2023) της αγωγής τους ασκείται *****αδεκτώς και πρέπει να εξεταστεί για τη νομική και ουσιαστική βασιμότητά της.

4. Με την ***** απόφαση της Ολομέλειας του ***** κρίθηκε ότι δεν είναι  σύμφωνες  με το Σύνταγμα οι περικοπές που επήλθαν από 1ης Ιανουαρίου 2013 στις συντάξεις των συνταξιούχων του ***** με βάση τις διατάξεις της υπο*****. Β.3 της *****.  Β του άρθρου πρώτου  του ν. 4093/2012.  Όπως κρίθηκε με τη ***** απόφαση της Ολομέλειας του ***** (σκέψεις 99, 100, 101, 104), οι αξιώσεις που απορρέουν από την αιτία αυτή δεν συνάπτονται με το *****άνομο του κανονισμού της σύνταξης, αλλά με τη μη καταβολή στο ακέραιο της νομίμως κανονισθείσας σύνταξης και υπόκεινται, ως εκ τούτου, στη διετή *****αγραφή αρχικά του άρθρου 90 *****. 5 του ν. 2362/1995 (Α΄ 247) και, ακολούθως, του άρθρου 140 *****. 5 του ν. 4270/2014 (Α΄ 143). Η διετής *****αγραφή συμπληρώνεται, αν δεν μεσολαβήσει διακοπτικό γεγονός, με την *****έλευση δύο ετών από τη λήξη (την 31η Δεκεμβρίου) του έτους εντός του οποίου γεννήθηκε η αξίωση και ήταν δυνατή η δικαστική της επιδίωξη (άρθρα 91 του ν. 2362/1995 και 141 του ν. 4270/2014).
5. Από τις 12 Μαΐου του έτους 2016, τέθηκε σε ισχύ ο ν. 4387/2016 (Α΄ 85), με τον οποίο θεσπίστηκε ενιαίο σύστημα κοινωνικής ασφάλισης και ορίστηκε η αναπροσαρμογή των συντάξεων των ήδη συνταξιούχων, σύμφωνα με τις διατάξεις του, όπως ειδικότερα αναφέρεται στις σκέψεις 60 έως 65 της ***** απόφασης της Ολομέλειας του *****. Όπως κρίθηκε με την ίδια απόφαση (σκέψη 68): «[Μ]ε τις ρυθμίσεις του άρθρου 14 *****άγραφος 2 του ν. 4387/2016 δεν γίνεται γνήσια *****απομπή στις ισχύουσες κατά την 31.12.2014 διατάξεις που καθόρισαν το ύψος των συντάξεων του *****, ανεξαρτήτως της συνταγματικότητάς τους ή μη, αλλά με αυτές συντελείται νέα εφεξής πρωτογενής ρύθμιση ως προς τον υπολογισμό των συντάξεων, χωρίς πάντως να θίγονται *****ελθούσες απαιτήσεις των συνταξιούχων από τυχόν αντισυνταγματικές περικοπές (…) Με τη ρύθμιση δε αυτή ενσωματώνεται ως αριθμητικό μέγεθος το ύψος στο οποίο αυτές ανέρχονταν κατά την ως άνω ημερομηνία μετά την εφαρμογή της γενικής συνταξιοδοτικής νομοθεσίας και των ποσοστιαίων μειώσεων που προβλέφθηκαν διαδοχικώς, μεταξύ άλλων, και με τις διατάξεις των άρθρων 1 *****. 10 του ν. 4024/2011, 1 *****. 1 του ν. 4051/2012 και των υπο*****αγράφων Β.3 και Β.4 της *****αγράφου Β του άρθρου πρώτου του νόμου 4093/2012». Κατόπιν τούτων, το Δικαστήριο στην ως άνω απόφασή του απεφάνθη (σκέψεις 68 – 74 και 85) ότι, υπό την ισχύ του ν. 4387/2016 (ήτοι από 12.5.2016 και εφεξής), το ύψος των συντάξεων με τον συνυπολογισμό των εν λόγω περικοπών είναι συμβατό με τους υπερνομοθετικής ισχύος κανόνες, ανταποκρινόμενο και στις κατά το Σύνταγμα απαιτήσεις της εύλογης αναλογίας μεταξύ αποδοχών ενεργείας και συντάξεως, σύμφωνα δε με τα ανωτέρω, έκτοτε (12.5.2016) δεν υφίστανται αξιώσεις των συνταξιούχων από την, ως αντισυνταγματική κριθείσα, με την ***** απόφαση της Ολομέλειας του *****, περικοπή της υπο*****. Β.3 της *****. Β του άρθρου πρώτου  του ν. 4093/2012.

6. Περαιτέρω, για τα ποσά που αντιστοιχούν στην ίδια περικοπή (υπο*****. Β.3 της *****.  Β του άρθρου πρώτου του ν. 4093/2012) και αφορούν στο χρονικό διάστημα από 11.6.2015 και μέχρι τη δημοσίευση του ν. 4387/2016 προβλέφθηκε, δυνάμει των  διατάξεων του άρθρου 33 του ν. 4734/2020 (Α΄ 196/8.10.2020) και της κατ’ εξουσιοδότηση αυτού εκδοθείσας  Φ.11321/37311/1610/13.10.2020  κοινής υπουργικής απόφασης (Β΄ 4536), η άτοκη καταβολή τους στους δικαιούχους. Έτσι με την ***** απόφαση της Ολομέλειας του ***** (βλ. σκέψεις 110 - 111, 115 - 117) έγινε δεκτό ότι οι εκκρεμείς κατά τη δημοσίευση του ν. 4734/2020 αγωγές, με αντικείμενο τις αναγόμενες στο χρονικό διάστημα από 11.6.2015 έως 12.5.2016 αξιώσεις των συνταξιούχων από την περικοπή της υπο*****. Β.3 της *****. Β του άρθρου πρώτου του ν. 4093/2012, αποβαίνουν απορριπτέες, τόσο κατά την κύρια, όσο και για την *****επόμενη αξίωση για την καταβολή τόκων επιδικίας που συναποσβέννυται.

7. Με τις αποφάσεις *****και ***** της Ολομέλειας του ***** κρίθηκε, για τους εκτενείς λόγους που αναφέρονται σε αυτές (βλ. σκέψεις 10.1. – 10.6. της *****απόφασης και 26 – 29 της ***** απόφασης, όπου και μειοψηφία στη σκέψη 30 αυτής), ότι δεν αντίκεινται στο Σύνταγμα ή σε άλλες ρυθμίσεις υπερνομοθετικής ισχύος οι διατάξεις του άρθρου μόνου του ν. 3847/2010 και της υπο*****. Β.4 της *****. Β του άρθρου πρώτου του ν. 4093/2012, με τις οποίες αρχικώς μειώθηκαν και εν συνεχεία καταργήθηκαν τα επιδόματα εορτών και αδείας που, μέχρι τη θέση σε ισχύ των ως άνω διατάξεων, δικαιούνταν οι συνταξιούχοι του *****.
8. Σύμφωνα με τα γενόμενα δεκτά στις μνημονευόμενες στις προηγούμενες σκέψεις αποφάσεις της Ολομέλειας του Δικαστηρίου: α) Οι αξιώσεις των εναγόντων, πλην των 1ου, 2ου, 3ου, 8ου, 9ου, 12ου, 13ου, 14ου και 17ου κατά σειρά αρίθμησης αυτών στο προοίμιο του δικογράφου της αίτησης, που αφορούν στην περικοπή της σύνταξής αυτών κατ’ εφαρμογή των διατάξεων της υπο*****. Β.3 της *****. Β του άρθρου πρώτου του ν. 4093/2012 για το προ της 11ης.6.2015 χρονικό διάστημα, ερειδόμενες στην αντισυνταγματικότητα της περικοπής κατά τα κριθέντα με την ***** απόφαση της Ολομέλειας του ***** και με δεδομένο ότι η κρινόμενη αγωγή ασκήθηκε το έτος 2018, χωρίς να γίνεται επίκληση συγκεκριμένου διακοπτικού της *****αγραφής γεγονότος, το οποίο ούτε από τα στοιχεία του φακέλου προκύπτει, έχουν υποπέσει στην διετή *****αγραφή των άρθρων 90 *****. 5 του προϊσχύοντος ν. 2362/1995 και 140 *****. 5 του ν. 4270/2014 (βλ. σκέψη 4 της *****ούσας). Περαιτέρω, οι αξιώσεις των ιδίων ως άνω εναγόντων (πλην των 1ου, 2ου, 3ου, 8ου, 9ου, 12ου, 13ου, 14ου και 17ου κατά σειρά), τόσο ως προς το κεφάλαιο, όσο και ως προς τους τόκους, από την *****ακράτηση που προβλέπεται από τις διατάξεις του άρθρου πρώτου *****. Β υπο*****. Β.3 του ν. 4093/2012, κατά το μέρος που αφορούν στο χρονικό διάστημα από 11.6.2015 έως 12.5.2016 έχουν αποσβεσθεί, δυνάμει του άρθρου 33 του ν. 4734/2020 (βλ. σκέψη 6 της *****ούσας), ενώ, η ίδια *****ακράτηση υπό την ισχύ του ν. 4387/2016, ήτοι κατά το μέρος που αφορά στο χρονικό διάστημα από 12.5.2016 έως 31.12.2018 είναι νόμιμη (βλ. σκέψη 5 της *****ούσας). β) Δεν γεννάται αξίωση αποζημίωσης των ιδίων εναγόντων (πλην των 1ου, 2ου, 3ου, 8ου, 9ου, 12ου, 13ου, 14ου και 17ου κατά σειρά) ερειδόμενη στην κατάργηση των επιδομάτων εορτών και αδείας και στην απώλεια αυτών, κατά τα αναφερόμενα στην αγωγή χρονικά διαστήματα (βλ. σκέψη 7 της *****ούσας).

9.  Οι 1ος, 2ος, 3ος, 8ος, 9ος, 12ος, 13ος, 14ος και 17ος κατά σειρά αρίθμησης στο δικόγραφο της αίτησης ενάγοντες προσκόμισαν με την *****ούσα αίτησή τους για τη συζήτηση της υπόθεσής τους στο ακροατήριο απλά φωτοαντίγραφα των ενστάσεων τους ενώπιον του Α΄ Κλιμακίου του ***** [με χειρόγραφη αναγραφή του αριθμού πρωτοκόλλου του Γενικού Λογιστηρίου του Κράτους (*****)], με τις οποίες στρέφονταν κατά των σιωπηρών απορρίψεων των αιτήσεων τους από τα όργανα της συνταξιοδοτικής διοίκησης (*****), ζητούσαν, δε, μεταξύ άλλων, να τους επιστραφούν τα ποσά των επιδομάτων Χριστουγέννων, Πάσχα και αδείας και να αρθεί η μείωση που τους επιβλήθηκε από 1.1.2013, κατ’ εφαρμογή των διατάξεων της υπο*****. Β3 περ. α΄ της *****αγράφου Β΄ του άρθρου  πρώτου του ν. 4093/2012. 

10.  Στα στοιχεία του φακέλου δεν περιλαμβάνονται οι κατατεθείσες ενώπιον του ***** ενστάσεις των μνημονευόμενων στην προηγούμενη σκέψη εναγόντων, καθώς και η πορεία των ενστάσεων αυτών, ώστε να δύναται να επαληθευθεί η διακοπή της *****αγραφής των οικείων αγωγικών αξιώσεων τους. Ενόψει των ανωτέρω ελλείψεων και σύμφωνα με τις διατάξεις των άρθρων 12, 244, 251 *****. 1 και 2 και 254 *****. 1 του ν. 4700/2020, το Δικαστήριο πρέπει να αναβάλει την έκδοση οριστικής απόφασης, ώστε να συμπληρωθούν, με επιμέλεια του εναγομένου ***** και των εναγόντων, τα στοιχεία των φακέλων, για την πορεία και το αποτέλεσμα των ενστάσεων των ως άνω ήδη εναγόντων.

11.  Κατόπιν τούτων, προτείνουμε την αναβολή έκδοσης οριστικής απόφασης της κρινόμενης αγωγής για τους 1ο, 2ο, 3ο, 8ο, 9ο, 12ο, 13ο, 14ο και 17ο ενάγοντες και την απόρριψη της ένδικης αγωγής για τους λοιπούς ενάγοντες, τόσο κατά την κύρια βάση της όσο και κατά την επικουρική βάση του αδικαιολόγητου πλουτισμού (904 ΑΚ), που στηρίζεται στα ίδια πραγματικά περιστατικά, στο σύνολό της.


	Αθήνα,
	27.10.2023

	*****
Πάρεδρος της Γενικής Επιτροπείας Επικρατείας
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